Gemeinderatssitzung vom 19.01.2010, offentlicher Te

I. Offentlicher Teil

[ —

. Dritte Anderung des Flachennutzungsplanes mit ifeggm Landschaftsplan im Bereich
.Bartacker”; erneute offentliche Auslegung gem&RAbs. 2 BauGB

2. Bebauungsplan und Grunordnungsplan fur das GeBaatédcker”

a) Behandlung der eingegangenen Stellungnahmeed@irden und sonstiger Trager of-
fentlicher Belange gemaR § 4 Abs. 1 BauGB saler friihzeitigen Offentlichkeitsbe-
teiligung gemal 8§ 3 Abs. 1 BauGB

b) Billigungs- und Auslegungsbeschluss

3. Fortschreibung des Flachennutzungsplanes mit ietégm Landschaftsplan; Vorstellung
des Vorentwurfs einschlie3lich Windenergiekonz&gschluss zur Durchfiihrung der vor-
gezogenen Birgerbeteiligung gemaR § 3 Abs. 1 Bas@ie Beteiligung der Behdrden
und sonstigen Trager offentlicher Belange gemai\bst 1 BauGB

4. Erlass einer Einbeziehungssatzung fur den OrtStedrwindsberg; Behandlung der einge-
gangenen Bedenken wahrend der Beteiligung der Biinge der Trager Offentlicher Be-
lange, ggf. Satzungsbeschluss

5. Voranfrage zur Bebauung einer Teilflache des Griiro#fles FI. Nr. 112, Gemarkung Huit-
tenbach, mit 2 Wohnh&usern; Antragsteller: Georggl.dlaunachstral3e 21, Huttenbach,
91245 Simmelsdorf

6. Oberflachenwasserableitung Wendehammer Rampert&hbéfge: Gerhard Hoppe, Ram-
pertshof 9, 91245 Simmelsdorf, vom 09.11.2009

7. Breitbandausbau (DSL) in der Gemeinde Simmelsdésfderung als Pilotprojekt, Ab-
schluss eines Kooperationsvertrages mit der FaeH®dmxacom), Nurnberg

8. Anfragen

I. Nichtoffentlicher Teil



Um 19.30 Uhr ertffnete der Vorsitzende, Erster Buamgeister Gumann, mit Gruf3 an
die zahlreich erschienenen Zuhoérerinnen und Zutsirete die Gemeinderatsmitglie-
der die erste Sitzung im Jahr 2010. Sein Grulvgalterhin Herrn Bauernschmitt vom

Ingenieurblro Team 4, Nurnberg. Vor Eintritt in diagesordnung gab er bekannt,
dass die Gemeinderatsmitglieder Frau Barbara Pénkwid Herr Norbert Herbst

nicht an der Sitzung teilnehmen kénnen und sicHimeentschuldigt haben.

GegenstandGenehmigung der Niederschrift der Sitzung von122009

Die Niederschrift der Sitzung vom 15.12.2009 deumit den Korrekturanmerkungen
des Ersten Blrgermeisters, dass die Sitzung imh@astLang stattgefunden hat und
Frau Barbara Penkwitz entschuldigt nicht an dezuB teilnehmen konnte, ohne
Einwande genehmigt.

Abstimmung: einstimmig

Gegenstand Dritte Anderung des Flachennutzungsplanes ntitggiertem Land-
schaftsplan im Bereich ,Bartacker”; erneuteeiffiche Auslegung ge-
maR 8§ 3 Abs. 2 BauGB

Herr Bauernschmitt erklarte, dass der Gemeindenam8lsdorf in seiner Sitzung am
27.10.2009, Beratungsgegenstand 167b, die dritteedAmg des Flachennutzungs- und
Landschaftsplanes der Gemeinde Simmelsdorf fesiijelsat. Nachdem diese Ande-
rung noch nicht 6ffentlich bekanntgemacht wurdekésne Rechtskraft eingetreten.

Zwischenzeitlich hat sich eine neue Entwicklung @twnd von Grundstiicksanfragen
sowie des Immissionsschutzgutachtens) ergeben.

Konkret bedeutet dies, dass der Bereich des Gricidss FI.-Nr. 343, Gemarkung
Simmelsdorf, als allgemeines Wohngebiet darzustédie Daran schliel3t sich, wie be-
reits in der bisherigen Planung dargelegt, ein Miebiet, das die Grundstiicke FlI.-
Nrn: 340, 340/1 und 340/2, Gemarkung Simmelsdarffasst, an. Der nordliche Teil
des bisher als Gewerbegebiet dargestellten GruckstiFIl.-Nr. 338, Gemarkung
Simmelsdorf, wird nunmehr als Sondergebiet (Zweskbenung: Werkstatt und Un-
terkunft fir Menschen mit Behinderung) ausgewieggie. sich daran anschlie3ende
restliche Teilflache des Grundstiickes Fl.-Nr. 3@8markung Simmelsdorf, wird als
Gewerbegebiet mit Einschrankung festgelegt. Beeligles Sondergebietes wurde er-
ganzt, dass im Bebauungsplan festzusetzen istR#gasenen mit dauerhaftem Pflege-
bedarf nicht untergebracht werden kdnnen. Somin&irsich bezuglich des Gewer-
begebiets keine Konfliktsituationen ergeben.

Nach Kenntnisnahme beschloss der Gemeinderat, algelegten gednderten Entwurf
vom 19.01.2010 zur dritten Anderung des rechtswelithen Flachennutzungs- und
Landschaftsplanes der Gemeinde Simmelsdorf zugéilliund gemald § 3 Abs. 2
BauGB fur die Dauer eines Monats Offentlich ausgeihe sowie gemal § 4 Abs. 2
BauGB die Behdrden und sonstigen Trager offentli@feange zu beteiligen.

Abstimmung: einstimmig



Auf Wunsch von Herrn Baumann wird protokollierasd er Bedenken bezuglich der
Ausweisung eines Sondergebietes mit der Zweckbesiimy Werkstatt mit Unter-
kunft fir Menschen mit Behinderung hinsichtlich deshachbarten Gewerbegebietes
geaul3ert hat.

Gegenstand Bebauungsplan und Griinordnungsplan fir dasebgBartacker”
Dieser Tagesordnungspunkt wurde wie folgt behandelt
a) Vorstellung des Bebauungsplanes durch das ikgdriiro Team 4

Herr Bauernschmitt erlautete den Bebauungsplandéi$ Baugebiet ,Bartacker” in
seinen Grundziigen. Er ging insbesondere auf dischenzeitlich erfolgte Uberarbei-
tung hinsichtlich des auszuweisenden Sondergeb{gtgsckbestimmung: Werkstatt
und Unterkunft fir Menschen mit Behinderung) eibe&so wurden die einzelnen Er-
schlielBungsanlagen, insbesondere die Niederschiagieserung sowie die stral3en-
malnige ErschlieBung erlautert. Hierzu stellte Haeil3l fest, dass seiner Ansicht nach
die dargestellte Stral3e, die den sudlichen Beasheingeschrankten Gewerbegebiets
erschlief3t, mit einer Breite von 10,50 Metern aufirtél des zu erwartenden Parkauf-
kommens zu schmal ist. Er stellte deshalb den gntitee ErschlielSungsstral3e in die-
sem Bereich inklusiv beidseitiger Parkflachen ureh@eg mit einer Breite von 14,50
Meter im Bebauungsplan darzustellen.

Diesem Antrag schloss sich der Gemeinderat melidhesn.

Abstimmung: 9 : 6

b) Behandlung der eingegangenen StellungnahmeBetgirden und sonstigen Tra-
gern offentlicher Belange gemaR § 4 Abs. @& sowie der friihzeitigen Offent-
lichkeitsbeteiligung gemal § 3 Abs. 1 BauGB

Herr Bauernschmitt trug vor, dass nachstehendéu8gglahmen im Rahmen der Be-
teiligung der Behdrden und sonstigen Tragern dffdrer Belange sowie der friihzei-

tigen Offentlichkeitsbeteiligung eingegangen sidid, von Seiten des Gemeinderates
wie folgt behandelt wurden.

Regierung von Mittelfranken, Hohere Landesplanungsbhérde, Ansbach, Stel-
lungnahme vom 15.12.2008

Die Regierung von Mittelfranken nimmt als hoherendlesplanungsbehérde anhand
der von ihr in dieser Eigenschaft ausschlielichvetretenden Uberdrtlich raumbe-
deutsamen Belange der Raumordnung und Landesplanuogy. Vorhaben wie folgt
Stellung:

Mit Regierungsschreiben Nr. 24-8291.2 LAU vom 022008 wurde zur 3. Anderung
des Flachennutzungsplanes bereits Stellung genonberHinweis, dass die Grol3-
flachigkeitsgrenze von 800 gm Verkaufsflache vomzElbetrieben nicht Gberschritten
werden darf und eine Agglomeration von Einzelhastgrieben mit den Auswirkun-
gen eines Einkaufszentrums sowie Einzelhandelsgoglte im Sinne des § 11 Abs.
3 Nr. 1-3 BauNVO unzulassig sind, wird aufrechtadtdn. Hinweise, die Uber die
Stellungnahme mit Regierungsschreiben vom 02.08.20@ausgehen, sind nicht ver-
anlasst.



Von dieser Feststellung unberihrt bleibt die Pflmtr Beachtung bzw. Berlcksichti-
gung der Ortlich einschlagigen raumbedeutsameri¢aem Ziele und Grundsatze der
Raumordnung und Landesplanung, insbesondere desesamtwicklungsprogramms
Bayern - LEP — sowie des Regionalplans Industiere Mittelfranken (7). Zu den
fachlichen Zielen und Grundsatzen (siehe Teil Bgharannten Plane) sind AuRerun-
gen der betroffenen Fachstellen herbeizuftihren.

Der Uberprifung und Wiirdigung nach planungsrediglicund stadtebaulichen Ge-
sichtspunkten durch die Genehmigungsbehdrde somrgseénehmigung selbst wird
durch diese Stellungnahme nicht vorgegriffen.

Der Gemeinderat beschloss, den Hinweis bezlglichZd&ssigkeit von Einzelhan-
delsbetrieben zur Kenntnis zu nehmen. Er wurdetdArerung der zulassigen Nut-
zung (Streichung des im Vorentwurf vorgesehenend8aebietes) bereits bertck-
sichtigt.

Im Bebauungsplan werden grof3flachige Einzelhandgiglibe und sonstige grof3fla-
chige Handelsbetriebe ausgeschlossen.

Abstimmung: einstimmig

Planungsverband Industrieregion Mittelfranken, Nurnberg, Stellungnahme vom
10.12.2008

Nach Auskunft des Regionsbeauftragten (Anlage)t stab 0. g. Vorhaben Zielen der
Raumordnung und Landesplanung sowie regionalen tloedregionalen Planungen
oder Entwicklungsvorstellungen nicht entgegen. Beschluss des Planungsausschus-
ses vom 21.07.2008 wird aufrechterhalten.

Eine erneute Behandlung im Planungsausschus<igtariforderlich.

Anlage: Stellungnahme des Regierungsbeauftragterdi&i Industrieregion Mittel-
franken, Ansbach, 04.12.2008

In der Sitzung des Planungsausschusses der Iretegion Mittelfranken am
21.07.2008 wurde beschlossen, bei Beachtung desbgegn Hinweise (insbes. Ein-
zelhandel: Simmelsdorf keine geeigneter Standordig Errichtung eines Einzelhan-
delsgrof3projektes; Festsetzung der Nutzung (Santene@ind maximalen Verkaufsfla-
chen im nachfolgenden Bauleitverfahren) aus redpdanaerischer Sicht keine Ein-
wendungen geltend zu machen.

Im nun vorliegenden Entwurf wurde auf die Auswegues Sondergebietes fur die
Entwicklung von Handelsflachen verzichtet — diechkn sollen kinftig als gewerbli-
che Bauflachen dargestellt werden. Im Sinne degeadigten ,Einzelhandelsproble-
matik* ist dies zu begriRen. Im Parallelverfahrem 2. Anderung des Flachennut-
zungsplans ist geplant, den Bebauungsplan ,Bartagk&eltungsbereich identisch)
aufzustellen. Wie bereits in der am 21.07.2008 lessenen Stellungnahme zur An-
derung des Flachennutzungsplanes wird darauf hiegew, dass in den textlichen
Festsetzungen die Nutzung (Sortimente) und dieilgwaaximalen Verkaufsflachen
festgesetzt werden sollten.



Der Gemeinderat beschloss, die Hinweise zur Kesmiminehmen. Im Bebauungsplan
werden groR3flachige Einzelhandelsbetriebe und ggngrol3flachige Handelsbetriebe
ausgeschlossen.

Abstimmung: einstimmig

Landratsamt Nurnberger Land, Sachgebiet 23, Lauf ander Pegnitz, Stellung-
nahme vom 08.12.2008

Technischer Umweltschutz/Immissionsschutz

Mischgebiete dienen dem Wohnen und Unterbringung@&ewerbebetrieben, die das
Wohnen nicht wesentlich stéren (86 Abs. 1. BauNVBih Mindestmald an Nut-
zungsmischung wird erwartet, da die FestsetzungseMischgebietes andernfalls
funktionslos wird. Die Untere Immissionsschutzbeledhalt es fur erforderlich, fur
das eingeschrankte Gewerbegebiet gem. DIN 45691raySehkontingentierung”
Emissionskontingente von einem Schallschutzgutachestimmen lassen. Diese
Emissionskontingente sind anschlie3end als textliebstsetzung in den Bebauungs-
plan aufzunehmen. Der Schallschutzgutachter hagidakch die Vorbelastung durch
das dortige Sagewerk zu bericksichtigen. Im spé@t®augenehmigungsverfahren
oder Genehmigungsfreistellungsverfahren sind dimibsionskontingente von einem
Schallschutzgutachter nachweisen zu lassen.

Der Schallschutzgutachter hat auch durch ein Ssttaltzgutachten den Nachweis zu
erbringen, dass durch das benachbarte Sadgewerkildssigen Immissionswerte gem.
TA Larm in dem geplanten Mischgebiet eingehaltendes.

FUr das geplante Mischgebiet ist auch der gutatietliNachweis zu erbringen, dass
durch den Stral3en- und Bahnlarm die zulassigen wérta der DIN 18005 — Schall-
schutz im Stadtebau — nicht Gberschritten werden.

Naturschutz

Die bandartige Entwicklung entlang der Stral3e watlrschutzfachlich kritisch gese-
hen. Die Untere Naturschutzbehdrde hat sich bemitRahmen der Stellungnahme
zur Flachennutzungsplandnderung entsprechend geabD@e Standort selbst ist we-
nig problematisch. Die Lage des Ackers zwischendletogisch wertvollen Waldge-
bieten und dem Talzug beeintrachtigt die 6kologscNerbindungsfunktionen. Ein
ca. 350 m langes Gewerbeband zwischen den Funidiomen Wald und Talaue ist
nach Ansicht der Unteren Naturschutzbehédrde zu ldiey sollte unbedingt eine wei-
tere Grunachse (zusatzlich zum Streuobstbestarstizean dem Mischgebiet und dem
Gewerbegebiet) vorgesehen werden. Zum Bebauungsgiiagine Umweltprifung
durchzufiihren, die neben den prufrelevanten Areenspeziellen artenschutzrechtli-
chen Prufung (saP) auch die betroffenen Lebensralasé/Valdgebietes und der Ta-
laue sowie deren Wechselbeziehungen darstelltdiuBeachtung der ,Eingriffsrege-
lung in der Bauleitplanung” und die Durchfuhrung gepeziellen artenschutzrechtli-
chen Priufung (saP) hat die Untere Naturschutzbehéngtinzend hingewiesen.



Technische Abteilung

Der Leiter der technischen Abteilungen halt esdéboten, die festgesetzte abwei-
chende Bauweise und die Einschrankung des Gewdrie¢ge noch zu definieren.

AulRerdem empfahl er zur Vermeidung von spéaterat mehr steuerbaren gestalteri-
schen Fehlentwicklungen suidlich des Gewerbegebtes einheitliche Dachfarbe

(z.B. naturrot) festzusetzen (Begrindung: stadtelfaexponierte Lage am Ortsrand,
Fernwirksamkeit).

Tiefbau

An den Einmindungen in die StaatsstraRe 2241 sdiiehtfelder entsprechend EAE
vorgesehen und im Plan dargestellt bzw. festgessten.

Der Gemeinderat beschloss, die Hinweise zur Auswgisdes Mischgebietes zur
Kenntnis zu nehmen. Insbesondere im Ml 3 parallelStaatsstral3e wird die Ansied-
lung einer mischgebietstypischen Nutzung erwartet.

Die Festsetzung von Emissionskontingenten wurdehdein Schallgutachten erarbei-
tet und mit der Emissionsschutzbehorde abgestimmit.

Die Lage des Standortes zwischen dem 6kologischtvellean Waldgebiet im Westen
und dem Talzug der Schnaittach im Osten wurde tsedeirch zwei breit dimensio-
nierte dkologische Verbundkorridore beriicksichtigt.

Im Rahmen der Konkretisierunder textlichen Festsetzungen wird ergénzt, dass an
den kinftigen Parzellengrenzen und zur offentlickeschlielRungsstral3e hin jeweils
mindestens 3 m breite Grunsteifen herzustellennatdrnah zu gestalten sind. Wei-
terhin wird eine oOffentliche Grunflache etwa in déitte des Gewerbegebiets erganzt
(gleichzeitig Hangwasserableitung). Damit werdexh sveitere Verbindungskorridore
zwischen dem Waldgebiet und der dstlich anschlid@eralaue ergeben. Eine spe-
zielle artenschutzrechtliche Prifung wird erarliggenso wird die Eingriffsregelung
angewandt.

Die abweichende Bebauung sowie die kinftige Eirdstkung des Gewerbegebietes
werden im Entwurf definiert. Als Dachfarben sind Gewerbegebiet und Sonderge-
biet rot, rotbraun, grau und schwarz zugelassenMwohn- und Mischgebiet naturrot.
Die Sichtfelder im Bereich der Einmindung zur Sis@blRe werden nach Einarbei-
tung der technischen Planung der LinksabbiegespEntwurf dargestellt.
Abstimmung: einstimmig

Wasserwirtschaftsamt Nurnberg, Nurnberg, Stellungndame vom 02.12.2008

Abwasserbeseitigung

Der Ausweisung der Bauflachen der zusatzlichen IBelnén mit einem Umgriff von
ca. 5,5 ha kann aus wasserwirtschaftlicher Sicigediekeine Zustimmung finden, da
aufgrund fehlender Planungen und Nachweisen niebtteilt werden kann, ob eine
ordnungsgemafe Entwasserung sichergestellt ist.



Die geforderten Nachweise einer ordnungsgemaéafemdsaerung und die Fortschrei-
bung der ,Mischwasserbehandlung“ hinsichtlich des&zlichen Bauflachen mit ei-
nem Umgriff von ca. 5.5 ha ist bis heute nicht kgtfo

Es wird nochmals darauf hingewiesen, dass Neulidndta erst ausgewiesen werden
kénnen, wenn eine nach den derzeit giltigen Rkt und Vorschriften ordnungs-
gemale Entwasserung nachgewiesen ist. Vor der Asisuwge von Neubauflachen
(Bebauungsplanverfahren) ist der planerische unbnerische Nachweis einer ord-
nungsgemafen Entwasserung zu erbringen. Darausemdityy werdende bauliche
Maflinahmen an der Klaranlage und an der Kanalisatiggsen vor bzw. wahrend der
ErschlieBungsmalinahmen umgesetzt werden.

Hierzu wurde bereits mit Schreiben vom 26.05.200& @rlich Stellung genommen.
Diese Ausfuihrungen vom 26.05.2008 haben nach wieineingeschrankt Gliltigkeit.
Néhere Einzelheiten bezigliche der Entwasserungéaus der Stellungnahme vom
26.05.2008 zur 3. Anderung des FNP genommen werden.

Wasserversorgung

Gemall dem Auszug der Gemeinderatsitzung vom 008 .&ird der vom Wasser-
wirtschaftsamt geforderte Nachweis zur Sichenstgjlder Wasserversorgung parallel
zur Aufstellung des Bebauungsplanes erbracht.

Zum aktuellen Zeitpunkt liegt der Nachweis nochhihior.

Mit der 3. Anderung des Flachennutzungsplanes sdeseBebauungsplanes im Be-
reich ,Bartacker" besteht aus wasserwirtschaftlicBeht grundsatzlich Einverstand-
nis, wenn die o. g. Nachweise vorab erbracht und Wéasserwirtschaftsamt Nurn-
berg vorgelegt werden.

Die Stellungnahme vom 05.Mai 2008 behéalt somit eviin ihre Giltigkeit.

Von Seiten des Gemeinderates wurde beschlussnedigestellt, dass die geforderten
Nachweise erbracht und dem Wasserwirtschaftsarntimabhevorgelegt werden. Ein In-
genieurbdro ist bereits beauftragt.

Abstimmung: einstimmig

Staatliches Bauamt, Hochbau/Strallenbau Nurnberg, $tungnahme vom
16.12.2008

Das Staatliche Bauamt legt in seiner Stellungnatuligende Punkte dar:
1. Die OD-Grenze ist gemal Anlage bei Str.-km 9,529nzw@dragen.

2. AufB3erhalb der ErschlielBungsbereiches der Ortsdamchgilt geman Art. 23 Abs.
1 BayStrwG fur bauliche Anlagen bis 20,0 m Abstamoan auf3eren Rand der
Fahrbahndecke Bauverbot. Die entsprechende Anbaaotgzone ist im Bauleit-
plan textlich und planerisch darzustellen und veglichen baulichen Anlagen
freizuhalten.



3. Eine Ausnahmebefreiung von der Anbauverbotszone2@ob m, gemessen vom
Fahrbahnrand, kann ausschlieR3lich fur die Errioptwon Larmschutzanlage,
Stellplatze und deren Bepflanzung erteilt werden.Hauantrag fur die Larm-
schutzanlagen ist einzureichen.

4. Werbende oder sonstige Hinweisschilder sind gemé&2a8 BayStrwWG innerhalb
der Anbauverbotszone unzulassig. Aul3erhalb der érdrdotszone sind sie so
anzubringen, dass die Aufmerksamkeit des Kraftfghnéicht beeintrachtigt wird
(8 1 Abs. 5 Nr. 8 BauGB) und sie missen am Ort deistung stehen.

5. Unmittelbare Zugange oder Zufahrten von den Gru#tsin zur Staatsstral3e sind
nicht zulassig.

6. Der Stralenbaulasttrager der Staatsstral3e tramgrle@iKosten, die im Zusam-
menhang mit der ErschlieBung des Bebauungsplartgshiad eventuell notwen-
digen baulichen Anderungen im Einmindungsbereiehest.

7. Mit der Anbindung des Gewerbegebietes ,Bartackartlie Staatsstral3e 2241 bei
Str. 9,33, Uber die im Plan dargestellte neue Hefdtngsstralie, besteht grund-
satzlich Einverstandnis.

8. Aufgrund der hohen Verkehrsbelastung auf der SiL224/erbindung mit dem zu
erwartenden abbiegenden Verkehr wird die Anlage ¢inksabbiegespur erfor-
derlich. Die Kosten sind  von der Gemeinde zu tragen

9. Uber die Anbindung der ErschlieBungsstrale an tdiatSstrale 2241 hat die Ge-
meinde vor Rechtsverbindlichkeit des Bauleitplat&s Abschluss einer Verein-
barung beim Staatlichen Bauamt zu beantragen,ritedenischen Einzelheiten
sowie die Kostentragung zu regeln sind. Hierzeiis¢ detaillierte Planung von
einem Ingenieurbiro vorzulegen.

10.Der StralRenbaulasttrdger der Staatsstral3e traggrleai Kosten, die im Zusam-
menhang mit der neuen Anbindung des Gewerbegelaetele StaatsstralRe ent-
stehen.

11.Samtliche durch die neue Anbindung an die Staafsstentstehenden Erneue-
rungs- und Unterhaltsmehrkosten sind der StralRereipaaltung geman Straw 85
zu ersetzen (Art. 32 Abs. 1 BayStrWG i.V. Art. 33bA 3 BayStrwaG).

12.Die ful3- und radwegmalfige ErschlieRung des Gewelletgs ist sicher zu stel-
len. Der StralRenbaulasttrager der Staatsstral3enidiet hierfir keine Kosten.

13.Wasser und Abwasser dirfen dem Stral3enkdrper datsStrale nicht zugeleitet
werden. Die Wirksamkeit der Stral3enentwasserungrdeint beeintrachtigt wer-
den.

14.Das Oberflachenwasser der ErschlieBungsstralReduuds entsprechende Stra-
Renablaufe bzw. Entwasserungsrinnen im Einmundengsih zuverlassig gefasst
und abgeleitet werden.



Anderungen an der Entwasserungseinrichtung detsStea3e diirfen nur im Ein-
vernehmen mit der StralRenbauverwaltung erfolgen.

15.Die Eckausrundungen der Einmindungen muissen scelaildgj sein, dass die
notwendigen Schleppkurven nach RAS-K eingehalterdere (8 1 Abs. 5 Nr. 8
BauGB i.V. m Art 9 Abs. 1 BayStrwG).

16.Das Sichtfeld auf den Stral3enverkehr (Sichtdrersxdh RAS-K mit der Seiten-
lange | = 135,0 m in innerdrtlicher und 200,0 mau3endrtlicher Richtung der
Achse der Ubergeordneten StraRe und einem 3,0 nadsom Fahrbahnrand in
der untergeordneten Stral3e/Zufahrt) an der Einnrigndier Erschlie3ungsstral3e
in die St 2241 ist freizuhalten. Diese Sichtflagstevon Anpflanzungen aller Art,
Zaunen, Stapeln, parkenden Fahrzeugen und son§iggenstanden freizuhalten,
die eine groBere Ho6he als 0,80 m Uber der Fahrbahmreichen.

17.Das Sichtdreieck auf bevorrechtigte Radfahrer tiefRenbegleitenden Radweges
(Sichtdreieck nach RAS-K mit der Seitenlange | 703 in der Radwegachse und
einem 3,0 m-Abstand von der Achse des Radwegesrimntergeordneten Stra-
Be/Zufahrt) an der Einmindung der ErschlieBundsstma die St 2241 ist freizu-
halten. Diese Sichtflache ist von Anpflanzungemrahrt, Zaunen, Stapeln, par-
kenden Fahrzeugen und sonstigen Gegenstadndenhia#ien, die eine grol3ere
Hohe als 0,80 m Uber der Fahrbahn erreichen.

Das Sichtdreieck ist in dem Bauleitplan planeriscabzustimmen.

18.Ebenso wenig dirfen dort genehmigungs- und anziegjerBauten oder Stellplat-
ze errichtet und Gegenstande gelagert oder hiel¢rsterden, die diese Hbhe
Uberschreiten. Dies gilt auch fir die Dauer derzgétu Einzelbaumbepflanzungen
im Bereich der Sichtflachen sind mit der Stral3embamaltung abzustimmen.

19.Der Baulasttrager der StaatsstralRe tragt keineekdsit Schallschutzmaflinahmen
an den Anlagen, die Gegenstand des Bauleitplamels Zum Schutz vor Larm-
einwirkungen aus dem Stral3enverkehr werden geeiggatallschutzmal3inahmen
empfohlen. Die fur deren Bemessung erforderlichate® kbnnen beim Staatli-
chen Bauamt Nurnberg (Anschrift: Postfach 4757,2808lurnberg) angefordert
werden. Die Kosten fir Planung, Errichtung und Wméung von aktiven Larm-
schutzeinrichtungen entlang der Staatsstrale traje Gemeinde.

20.Die StralRenbaulasttrager kann nicht fir Schadetbdraigemacht werden, die
durch Einwirkung von Spritzwasser, Oberflachenwasse Tausalz entstehen.

Von Seiten des Gemeinderates wurden zu diesentvaggeen Punkten folgende
Beschlisse gefasst, Uber die insgesamt abgestimrdew

Zu 1-3:
Die Ortsdurchfahrtsgrenze und die Bauverbotszonedemeim Bebauungsplan
dargestellt.



Zu 4.
Der Hinweis zu den Werbeanlagen und Hinweisschiladerd als Hinweis in den
Bebauungsplan aufgenommen.

Zu5:
Eine Festsetzung zum Ausschluss von Zufahrten taatsstralle wird in den Be-
bauungsplan aufgenommen.

Zu 6-7:
Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Zu 8:

Die Planung einer Linksabbiegespur ist bereits uftrdag gegeben und wird mit
dem Staatlichen Bauamt abgestimmt. Die abgestinitfatieung wird in den Ent-
wurf tbernommen.

Zu 9-11.:
Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Zu 12:
Ein Fu3- und Radweg ist bereits parallel zur Ssai@8e vorhanden.

Zu 13-16:
Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen und irhrRen der Detailplanun-
gen berlcksichtigt.

Zu 17-19:
Die Sichtfelder werden im Bebauungsplan dargesteil die entsprechenden
Hinweise zur Freihaltung festgesetzt.

Zu 20-21:
Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Abstimmung: einstimmig
Amt fur Landwirtschaft und Forsten, Roth, Stellungnahme vom 01.12.2008
Die Abteilung Landwirtschaft tragt keine Einwéandwa.v

Die Abteilung Forsten erklart, dass, um SchadeManschen und Gebauden und da-
mit erhéhte Haftungsanspriiche und Verkehrssichepftight der Waldbesitzer zu
minimieren, ein Abstand der Gebaude von 25 m zurstligh und damit in der
Hauptsturmrichtung vorgelagerten Wald zu fordetn is

Der Gemeinderat beschloss hierzu, dass durch digrBaze ein Abstand von 20 m
zum westlich anschlieRenden Wald festgesetzt \ina.grof3erer Abstand wirde die
wirtschaftlich sinnvolle Ausnutzung der Gewerbelflécerheblich erschweren (Fl&-
chenzuschnitt).



Zur Vermeidung von Schéden wird eine Risiko minderiValdrandgestaltung in ei-
ner Tiefe von 5 m des westlich angrenzenden Watldramit dem Waldbesitzer ver-
traglich vereinbart, so dass der geforderte Abstamd25 m zu gefahrdenden Baumen
insgesamt erreicht wird.

Dies ist moglich, da der begtinstigte Grundeigentiolee Gewerbegebietsausweisung
identisch mit dem Besitzer des westlich angrenzeMdaldgebietes ist.

Konkret soll in den genannten 5 m der Umbau zureigestaffelten Waldmantel aus
niedrigen Strduchern und Baumen schwécheren Wuataders erfolgen, so dass ei-
ne Gefahrdung der Ostlich angrenzenden spéatereauBaly auszuschlieRen ist. Mit
dieser MalRnahme geht weder die Waldeigenschafbreerinoch erfolgen dkologisch
oder waldwirtschaftlich ungiinstige Ma3nahmen.

Abstimmung: einstimmig

Aus der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung gem § 3 Abs. 1 BauGB gingen
folgende Anregungen, Hinweise ein:

Eigentimer der Grundsticke Fl.-Nrn: 340, 340/1 840/2, Gemarkung Simmelsdorf,
Besprechungstermin am 20.11.2008, 8.00 Uhr, Gemeésmimelsdorf, Rathaus,

Die betroffenen Eigentiimer nahmen Einsicht in denevitwurf des Bebauungsplanes
mit Grinordnungsplan ,Bartacker und trugen folgerieinwande bzw. Anregungen
vor:

1. Die Zufahrtnahme zu den Grundstiicken Fl.-Nr@/34ind 340, Gemarkung Sim-
melsdorf, sollte Gber einen Privatweg paraleh Ful3- und Radweg erfolgen. Hier
durch werden auch die Sichtverhaltnisse imdtirtsbereich des Gewerbegebietes
verbessert, da die bestehende Hecke beseitigler Higel durch den StralRenbau
abgetragen wird.

2. Im geplanten Mischgebiet sollten nur GebaudeSaiteldachern errichtet werden
und nicht, wie im Vorentwurf aufgefuhrt, auckliaude mit Pultdachern.

3. Die Baugrenzen flr die Grundstticke im Mischgesiied zu eng gefasst. Diese wa-
ren evtl. noch ,aufzuweiten®.

4. Eine Streuobstwiese reicht fur den Larmschuthtraus. Ein Erdwall oder eine
Larmschutzwand kdnnte hier Abhilfe schaffen.

Von Seiten des Gemeinderates wurden hierzu folgBedehliisse gefasst:

zu 1:

Die dargestellte Zufahrt zu FIl.-Nr. 340 ist die tawhaftlich und ©kologisch sinn-
vollste Losung, da sie vollstdndig einen bestehendég nutzt. Die Zufahrt zu
FI.-Nr. 340/2 ist von der Anbindung an die Staassste her in der Vorentwurfs-
variante gunstiger als eine Zufahrt westlich derb&ele (Einmindungsradius).
Die Hecke liegt auf dem Grund der Staatsstrasse safidnicht beseitigt werden
(Ortseingrinung).



Es wird in Abstimmung mit den Eigentimern (Geschevisauf eine lagemalige Fest-
setzung der privaten Erschlielung verzichtet umagkdg#ssen ein allgemeines Geh-,
Fahr- und Leitungsrecht auf FI.-Nr. 340/2 zugunsten Fl.-Nr. 340 festgesetzt. Evitl.

kann dann auf den Ausbau des Kapellenweges veetzisierden.

Zu 2.
Es sollen im Teilgebiet parallel zur Staatstral¥ehaRultdacher zugelassen werden.

zu 3.

Die Baugrenzen ermoglichen eine weitgehende Ausngtzder Grundstiicksfla-
chen mit jeweils mehreren Gebauden. Sie missenrumafgder Hinweise der
Behdrden teils aber noch enger gefasst werden:aAds25 m zum Wald bei Fl.-Nr.
340, Bauverbotszone zur Staatsstrasse.

Zu 4.

Der notwendige Larmschutz wird durch Festsetzung ¥missionskontingenten

gesichert. Diese legen fest, wie viel Schall diafiijen Gewerbebetriebe erzeugen
durfen, ohne dass es zu Uberschreitung der Orientiswerte in der angrenzenden
Bebauung kommt. Die Streuobstwiese dient v.a. ptischen Gliederung und als
Abstandsflache. Zusatzlich ist auf dem angrenzer@@ewerbegrundstiick noch eine
Hecke von 5 m Breite festgesetzt, die ebenfallcldbsend wirkt. Ob zuséatzliche

Malinahmen erforderlich werden, hangt vom Schaltuiéan und den kinftigen Be-

trieben ab. Die festgesetzte Hecke kann beispigdsvwaf einem Wall gepflanzt wer-

den.

Michael S., Simmelsdorf; Schreiben vom 16.12.2008

Das Schreiben des Herrn Michael S., nahm der Geleeihinhaltlich zur Kenntnis.

Es wurde hierzu von Seiten des Gemeinderates hsschéiRig erwidert, dass die
Gemeinde Simmelsdorf aufgrund der beengten Verka#nfir mehrere ortliche
Handwerksbetriebe und aufgrund ihrer stadtebaulidbetwicklungsziele Bedarf zur
Ausweisung eines Gewerbegebietes hat. Die verkéhstige Lage (direkte Anbin-
dung an die A 9) unterstreicht die gute Eignungwieliegenden Ausweisung.

Die Auswirkungen auf die Umwelt (einschl. des L&msgzes und des Orts- und
Landschaftsbildes) werden sachgerecht ermitteltabgkewogen, soweit wie moglich
vermieden oder vermindert und entsprechend dertziieben Anforderungen ausge-
glichen

Die Gemeinde bemuht sich neben der Ausweisung @esefbegebiets um die An-
siedlung von innerortlichen Einkaufsméglichkeitéxe ggf. erforderlichen Stellplatze
sind innerhalb der Bauflachen zu schaffen.

Die weiteren Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Abstimmung: einstimmig



c) Billigungs- und Auslegungsbeschluss

Unter Beachtung der erfolgten Beschliisse, Beragemgenstande 3a und b, wird der
Entwurf zum Bebauungsplan Nr. 11 ,Bartacker”, im Bassung vom 19.01.2010, ge-
fertigt vom Ingenieurblro Team 4, Nurnberg, gegiilINach Vorliegen der beschlos-
senen Planfassung ist der Bebauungsplan gemanRbs.32MauGB fur die Dauer ei-
nes Monatsffentlich auszulegen, mit dem Hinweis, dass Bedanknd Anregungen
wahrend der Auslegungsfrist gemall § 3 Abs. 2 SaBauGB eingebracht werden
kénnen. Die Trager offentlicher Belange sind reehig von der Auslegung erneut zu
unterrichten.

Abstimmung: einstimmig

Gegenstand Fortschreibung des Flachennutzungsplanes neigirgrtem Land-
schaftsplan; Vorstellung des Vorentwurfs einschié3Vindener-
giekonzept, Beschluss zur Durchfiihrung der vorgemeg Burger-
beteiligung geman 8§ 3 Abs. 1 BauGB sowie Beteilggder Behor-
den und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange gegndBbs. 1
BauGB

Es wurden hierzu die Feststellungen aus Berat@ggswstand 62 der Sitzung vom
19.05.2009 sowie Beratungsgegenstand 90 der Sitdasgyemeindlichen Bau- und
Umweltausschusses am 16.06.2009 und die sich dassohlieRende Sitzung des Ge-
meinderates Simmelsdorf am 07.07.2009, Beratungsgegnd 102f, in Erinnerung

gerufen. Unter Zugrundelegung dieser Festlegungenesder Einarbeitung neuerer
Entwicklungen stellte Herr Bauernschmitt nochmaks wichtigsten Baulandauswei-

sungen dar. In Simmelsdorf handelt es sich hieubeidas Baugebiet Am Brand und
den Bereich des Ortausganges Simmelsdorf RichtuegoRsdorf.

In Hattenbach soll im Bereich der Evangelischenckér eine Baulandflache ausge-
wiesen werden. Neu in die Planung aufgenommen weird&Vohngebiet, dstlich an

das vorhandene Gebiet Weinleite angrenzend, inriwmtdsberg. Dieses Gebiet soll
dem Wohnen junger Familien dienen. Daneben sint kl@nere Baulandausweisun-
gen in Winterstein und Oberwindsberg vorgesehen.

Anschlie3end erlauterte Herr Bauernschmitt kurz dendschaftsplan. Inhalt dieses
Landschaftsplanes ist die Darstellung des ZustamdesNatur- und Landschaft, die
Ziele des Naturschutzes und der LandschaftspfleygesMalRnahmen der Land-
schaftspflege. Hierbei werden Boden, Wasser, Klima Luft, Pflanzen und Tierwelt,
das Landschaftsbild sowie Kulturguter bewertet.sDieuss bei der Bauflachenauswei-
sung Berucksichtigung finden. Bei den geschiitztebebhsraumen sind besonders der
Alte Rothenberg sowie der Lillinger Wald hervorzbe. Aus Landschaftsgrinden ist
auch ein Zusammenwachsen von Simmelsdorf und Higténzu verhindern. Ebenso
ist die Grinflache suddstlich des Tucherschloss&mmelsdorf von einer Bebauung
freizuhalten. Als Schutzvorschlage im Landschafisgind folgende Gebiete vorge-
sehen: Hullweiher sudlich von Wildenfels, Magerras Hirschgrund, Felsen bei
Strahlenfels, Auwalder nordlich von Diepoltsdorfnse die Quelle Ostlich von Die-
poltsdorf. Weiterhin ging Herr Bauernschmitt noalf endgliche Landschaftspflege-
projekte ein. Hier erwéhnte er ein anzudenkendésey8bstprojekt Schnaittachtal
sowie den méglichen Biotopverbund lichte Waldrander



Als dritten Punkt sprach Herr Bauernschmitt die kuierg der Windenergienutzung
durch den Flachennutzugsplan an. Es wurde dargelagg durch die Ausweisung von
Konzentrationszonen das restliche Gemeindegebiet ainer Windenergienutzung
ausgeschlossen werden kann. Dies erfolgt durckdhliissiges Konzept, in dem eine
sachgerechte Abwagung erfolgt. Formal erfolgt diesch ein Gutachten Uber das ge-
samte Gemeindegebiet, wobei das Windpotential aagseem zu berlcksichtigen ist.
Unter Einbeziehung der ausschlieRenden KriteriemB. (Abstand von Bauflachen,
Verkehrsflachen, Schutzwalder usw.) ergeben sichTé&dgebiete, in denen eine
Windenergienutzung maoglich wére. Zwei Bereiche @iesen 14 Teilgebieten eignen
sich besonders. Diese Gebiete liegen im BereichHiesberges an der Gemeinde-
grenze zu Schnaittach. Diese beiden Gebiete, indingelegten Plan als Nr. 11 und
12 gekennzeichnet, sollten als Konzentrationsfladiie Windenergieanlagen weiter
verfolgt werden. Wie eine Rickfrage bei der Marktgende Schnaittach ergeben hat,
wird von dortiger Seite erwogen, ebenfalls in dedRereich Konzentrationsflachen
fur Windenergieanlagen auszuweisen. Die AnregumgHerrn Kreill, die Konzentra-
tionsflache Nr. 11 weiter nach Nordosten zu verdodin, um das Landschaftsbild ge-
ringer zu beeintrachtigen, nahm Herr Bauernschemitt

Nach Kenntnisnahme und Diskussion beschloss dere{belerat, mit dieser vorgeleg-
ten Planung die vorgezogene Birgerbeteiligung gegn@fAbs. 1 BauGB sowie die
Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager tiftdrer Belange gemald § 4 Abs. 1
BauGB durchzufuhren.

Im Rahmen der frihzeitigen Birgerbeteiligung istgesehen, Anfang/Mitte Méarz
2010 den Plan der Bevolkerung in einer Veranstglinrder Grundschule Buhl vorzu-
stellen.

Abstimmung: einstimmig

Im Rahmen der Vorstellung dieses Vorentwurfs nahenr Baumann auf das Gebiet
Schlossleithe in Huttenbach Bezug. Er verwies dadass die dortigen Eigentiimer
eine Bebauung winschten und somit die planungdidwdn sowie die naturschutz-
rechtlichen Voraussetzungen geschaffen werdenerollDer Vorsitzende erklarte
hierzu, dass dieser Sachverhalt in einer der néct&tzungen Uber eine Bauvoranfra-
ge behandelt werden sollte.

Gegenstand Erlass einer Einbeziehungssatzung fur den @irtSberwindsberg;

a) Behandlung der eingegangenen Bedenken wahrergketiligung der Burger und
Trager offentlicher Belange

In der Sitzung vom 15.09.2009, Beratungsgegenstand35, beschloss der Gemein-
derat, fur den Ortsteil Oberwindsberg eine SatZilwy die Einbeziehung von Aul3en-
bereichsflachen in den Zusammenhang bebauten D@erwindsberg (Klarstel-
lungs- und Einbeziehungssatzung Oberwindsberg Siiflgemal § 34 Abs. 4 Satz 1
Nr. 3 BauGB, zu erlassen. Gemal} § 34 Abs. 6 BauGBlevim Wege des vereinfach-
ten Verfahrens der betroffenen Offentlichkeit sodesm Behorden und sonstigen Tra-
gern oOffentlicher Belange Gelegenheit zur Stell@agme innerhalb angemessener
Frist gegeben.



Keine Stellungnahmen gaben ab:

1. Zweckverband zur Wasserversorgung der Riegetgigppe
2. Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH

Keine behandlungsrelevanten Einwande trugen vor:

1. Bayerischer Bauernverband Nirnberg, Schreibem2/6.11.2009

2. Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und ForstertiRéulRenstelle Hersbruck,
Schreiben vom 05.11.2009

3. N-ERGIE Netz GmbH Nurnberg, Schreiben vom 02009

Behandlungsrelevante Anregungen, Hinweise und tedlstsgen gaben ab:

1. Landratsamt Nurnberger Land, Lauf, mit Schreibenvom 12.11.2009

Bautechnik

Von Seiten der Abteilung Bautechnik wurde vorgetragdass die im Plan einge-
zeichneten Gebaude in der derzeitigen Fassunginervéllig unverbindliche bzw.
maogliche Gebaudestellung darstellen. Eine stadtiebageordnete Ortsrandentwick-
lung ist durch die beabsichtigte Planung nichtesighstellt. Die Gebaudestellung soll-
te deshalb noch klar definiert werden, um spéateiss&érstandnisse zu vermeiden.

Der Gemeinderat beschloss, folgende textliche B&sisg in die zu erlassende Sat-
zung aufzunehmen:

» Die neuen Gebaude mussen parallel oder rechtigizkir nordlich des Plangebietes
verlaufenden StralRe ausgerichtet werden*.

Abstimmung: einstimmig

Naturschutz

Grundsatzlich bestehen von Seiten des Naturschgemgen die zu erlassende Satzung
keine Einwendungen. Es wird nur darauf hingewiesiass vor Inkrafttreten der Sat-
zung die Ausgleichsflachen rechtlich Gber eine melta Grunddienstbarkeit bzw. be-
schrankt personliche Dienstbarkeit zu sichern sind.

Der Gemeinderat beschloss, dass dieser Hinweiahwerisrechtlich zu beachten ist.
Abstimmung: einstimmig

Immissionsschutz

Entsprechend der Vorgabe des Landratsamtes besatdosGemeinderat, den Hin-
weis ,Jmmissionen aus der Landwirtschaft sind mgigliunter § 1 als weiteren Ab-

satz in die Satzung aufzunehmen.

Abstimmung: einstimmig



2. Wasserwirtschaftsamt Nurnberg, Schreiben vom 181.2009

Mit Stellungnahme vom 18.11.2009 hat sich das Wasgechaftsamt Nurnberg zur
Wasserversorgung und Abwasserbeseitigung geaul3ert.

Es wird dargelegt, dass mit dem Erlass der SatEimgerstandnis besteht, soweit die
Hinweise des Wasserwirtschaftsamtes zur Wassengensg und Abwasserbeseiti-
gung, Schreiben vom 18.11.2009, beachtet werden.

Diese Hinweise nahmen die GemeinderatsmitgliederKanntnis und beschlossen,
dass diese zu beachten sind.

Abstimmung: einstimmig

Im Rahmen der Beteiligung der Blrger aul3erten sishdie Ehegatten Tanja und Ma-
thias R., Leinburg, mit Schreiben vom 09.01.2010.

Die Ehegatten &ufRerten in ihrem Schreiben den Wiyinlse im Satzungsentwurf fest-
gesetzte Dachneigung so zu &ndern, dass auchd@attet mit einer Dachneigung von
20 ° zulassig sind. Weiterhin sollte die Satzunigpé&dRegelung hinsichtlich der Farbe
der Dachziegel enthalten.

Die Festsetzungen hinsichtlich Dachneigung und élfagoe wurden entsprechend ei-
ner Anregung des gemeindlichen BauausschusseduBgsgegenstand Nr. 125 c der
Sitzung vom 20.08.2009, und in Absprache mit demdratsamt Nurnberger Land,
Lauf, Bautechnik, in die zu erlassende Satzungoaisplanerischen Gesichtspunkten
aufgenommen.

Nach Kenntnisnahme fassten die Gemeinderate folgBedchlisse:

1. Bei der Dachziegelgestaltung werden die Farbendet grau zugelassen
Abstimmung: 11 : 4

2. Die Dachneigung muss, wie im Satzungsentwarfelegt, zwischen 45 ° und
52 ° liegen.

Abstimmung: einstimmig



b) Satzungsbeschluss

Nach Behandlung der eingegangenen Stellungnahmedewsodann nachfolgende
Klarstellungs- und Einbeziehungssatzung beschlossen

Satzung der Gemeinde Simmelsdorf Uber die die Fest legung von im Zusam-
menhang bebauten Ortsteilen und Uber die Einbeziehu  ng von Aul3enbereichs-
flaichen in den im Zusammenhang bebauten Ortsteii Ob  erwindsberg
(Klarstellungs- und Einbeziehungssatzung Oberwindsb erg Sudwest)

Aufgrund von § 34 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 des Baugésetzes (BauGB) erlasst die Ge-
meinde Simmelsdorf folgende Satzung.

§1

(1) Die Grenzen fur den im Zusammenhang bebautésb€reich im Studwesten des
Ortsteils Oberwindsberg werden gemald den im bejgefiiLageplan ersichtlichen
Darstellungen festgelegt (Klarstellung gem. § 34.Ab Satz 1 BauGB). Die genaue
Abgrenzung ergibt sich aus dem beigeflugten Lageplanbei der Klarstellungsbe-
reich blau umrandet und schraffiert ist.

(2) Teilflachen der Grundstiicke 657, 659 und 661kGr®berndorf werden in den im
Zusammenhang bebauten Ortsteil einbezogen. Dieugeilagrenzung ergibt sich aus
dem beigefligten Lageplan, wobei der Ergadnzungstieret umrandet und schraffiert
ist.

(3) Die neuen Gebaude missen parallel oder reckiigrimur nérdlich des Plangebie-

tes verlaufenden Stral3e ausgerichtet werden. Esaisimal ein Vollgeschoss und ein
ausgebautes Dachgeschoss (1+D) zulassig. Daché&imugceot oder grau, glanzende
Dacheindeckungsmaterialien durfen nicht verwendatden. Die Dachneigung muss
zwischen 45° und 52 ° liegen. Nebenanlagen sinth auBerhalb der Baugrenzen zu-
lassig.

(4) Die Einfriedung ist nur als senkrechter Lat@nz oder Maschendrahtzaun ohne
Sockel zuldssig. Die Anpflanzung von buntlaubigéergehoélzen oder Nadelgehdlzen
ist nicht zulassig.

(5) Dem Eingriff durch die Bebauung wird eine Tiéthe von insgesamt 2.675 gm
der Fl.-Nrn. 657, 659, 661 und 779 Gmkg. Oberndageordnet (siehe Begrindung).
Als Ausgleichsmalinahme hat die Entwicklung einéanmahen Streuobstwiese zu er-
folgen (Erhalt der vorhandenen Baume, Nachpflanzaag?0 Obstbaume). Die Kos-
ten hierfir haben die Grundstiickseigentimer zuetragine Einfriedung der Aus-

gleichsflache ist nicht zulassig. Pflege: 1 - 2 ahd mit Entfernung des Méahgutes
(kein Mulchgeréat) oder extensive Beweidung, keirt@ung, keine Spritzmittel.

(6) Der Lageplan und seine Festsetzungen sind iBtsihdieser Satzung.

(7) Immissionen aus der Landwirtschaft sind méglich



(8) Die Zulassigkeit von Vorhaben richtet sich nelden Darstellungen der Satzung
nach § 34 BauGB.

Abstimmung: einstimmig

Der Vorsitzende verabschiedete Herrn Bauernschmdtbedankte sich bei ihm flr
seinen sachlichen Vortrag.

GegenstandVoranfrage zur Bebauung einer Teilflache desn@stiickes Fl.-Nr. 112,
Gemarkung Huttenbach, mit 2 Wohnhauséntragsteller: Georg L.,
91245 Simmelsdorf

Das Grundstuck Fl.-Nr. 112, Gemarkung Huttenbashmit dem Wohnhaus Hau-
nachstraRe 21 bebaut. Herr Georg Lang, Eigentimsesl Grundstiickes, beabsich-
tigt, die unbebaute Teilflaiche des GrundstiickedNFI.112, Gemarkung Huttenbach,
in zwei Bauplatze aufzuteilen, wobei ein Grundstibker die Haunachstral3e, das an-
dere Grundstiick Uber eine Zufahrt (Briicke) von @esstralRe Muhlwiese Uber die
Haunach straRenmaRig erschlossen werden soll.

Nach Einsicht in die Planunterlagen beschloss dem&nderat, der Bauvoranfrage
das Einvernehmen gemal § 36 Abs. 1 BauGB zu ertd@8lezglich der Erschlie3ung
ist mit den Bauwerbern zu vereinbaren, dass sieigehe Kosten die Hausanschluss-
leitungen fur die Wasserversorgung und Abwassettigpseg selbst herstellen. Eben-
so sind die Kosten und der Unterhalt fur die zicktende Zufahrt Gber die Haunach
von der Ortsstral3e Miuhlwiese aus von dem Bauwexb&ragen.

Abstimmung: einstimmig

Herr Renner nahm gemal Artikel 49 Abs. 1 GO anAtestimmung und Beratung
nicht teil.

GegenstandOberflachenwasserableitung Wendehammer Rampérishfrage:
Gerhard H., 91245 Simmelsdorf, vom 02009

Der Antrag von Herrn Gerhard H., 91245 Simmelsdbeztglich der Oberflachen-
wasserableitung im Bereich des Wendehammers Rashpérom 09.11.2009 lag je-
dem Gemeinderatsmitglied in Kopie vor. Nach Kersriahme beschloss der Gemein-
derat, den in diesen Schreiben dargelegten Antragém zuzustimmen. Insoweit wird
eine Verrohrung des Grabens sowie ein Verschlussdde vorhandenen Drainage-
rohres abgelehnt.

Abstimmung: einstimmig



GegenstandBreitbandausbau (DSL) in der Gemeinde Simmefsédrderung als Pi-
lotprojekt, Abschluss eines Kooperatimisages mit der Fa. ecore
(Voxacom), Nirnberg

Der Vorsitzende teilte mit, dass der vom Gemeindeeschlossene Breitbandausbau
mit der Firma ecore (Voxacom), Nurnberg, vom Bag@ren Staatministerium fir
Wirtschaft, Infrastruktur, Verkehr und Technologiks Pilotprojekt geférdert wird, da
die hierbei verwendete IFC-Technologie erstmalsebayeit aktiv zum Einsatz
kommit.

Das Wirtschaftsministerium stellt hierbei den Hdéhslersatz von 200.000,00 EUR
zur Verfugung.

Durch das Pilotprojekt werden die Ortsteile Ittling/interstein, Sankt Helena und
GrolRengsee mit Glasfaser und IFC-Technologie naitBand versorgt.

Um den Breitbandausbau ztigig voranzutreiben, isdéin Ausbau des Hauptvertei-
lers, der drei Kabelverzweiger Winterstein, Sanktdda/GrofRengsee und lttling so-
wie der Glasfaserstrecke umgehend mit der Firmaeefdoxacom), Nurnberg, ein
Kooperationsvertrag zu schliel3en.

Der Entwurf eines entsprechenden Kooperationsygsrdag den Gemeinderatsmit-
gliedern vor. Dieser wurde von Seiten der Gemeiadealtung erlautert. Nach Kennt-
nisnahme beschloss der Gemeinderat, den jeweiler@mien Blrgermeister zu er-
machtigen, den vorgetragenen Kooperationsvertragderi Firma ecore (Voxacom),
Nurnberg, zu unterzeichnen.

Abstimmung: einstimmig

Mit Einverstandnis der Gemeinderatsmitglieder ward@chstehende Bauantrége in
die Tagesordnung aufgenommen und behandelt.

GegenstandErrichtung eines Einfamilienwohnhauses mit Ddgaeage auf dem
Grundstick Fl.-Nr. 213/3, Gemarkunggltsdorf; Antragsteller:
Frau Daniela B. und Herr Danny S., 91 32hnaittach

Frau Daniela B.und Herr Danny S., 91220 Schndifteeabsichtigen, auf dem Grund-
stick Fl.-Nr. 213/3, Gemarkung Diepoltsdorf, eimfamilienwohnhaus mit Doppel-
garage zu errichten.

Nach Kenntnisnahme der Bauantragsunterlagen besctiey Gemeinderat, dem Bau-
vorhaben nach § 36 Abs. 1 BauGB das Einvernehmtan folgenden Auflagen zu er-
teilen:

Frau Daniela B. tritt aus dem Grundstiick Fl.-Nr3/3]1 Gemarkung Diepoltsdorf, ei-
nen ca. 5 m breiten Grundstlcksstreifen in Verléamyg der Ortsstrale Herbstwie-
senweg unter Einbeziehung des Grundstiickes FRMy.1, Gemarkung Diepoltsdorf,
zum Preis von 5,00 €/gm ab.
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Das im Gemeinschaftseigentum von Frau B. und HErstehende Grundstiick FI.Nr.
216/1, Gemarkung Diepoltsdorf, wird ebenfalls fi@ndspateren Ausbau abgetreten.
Herr T. muss dieser Abtretung ebenfalls zustimmen.

Hiertber ist vor Erteilung einer Baugenehmigungeenotarielle Vereinbarung zu
schlie3en.

Frau B.wird gestattet, Kanal- und Wasserhausansslelitung auf die bestehenden
Ver- und Entsorgungsleitungen im Herbstwiesenweigeggene Kosten anzuschlie-
Ren. Die Arbeiten sind von einer Fachfirma durciihuén.

Bei einem spateren Ausbau des HerbstwiesenwegesdgnHausanschlussleitungen
auf eigene Kosten auf die neu zu verlegenden Haityptben umzubinden.

Abstimmung: einstimmig

GegenstandNeubau einer Biogasanlage auf dem GrundstucKi-I667, Gemar-
kung Oberndorf,; Antragsteller: Frau Julia S. urettMartin L., 91245
Simmelsdorf

Frau Julia S. und Herr Martin L., 91245 Simmelsdbdabsichtigen, auf dem Grund-
stick Fl.-Nr. 667, Gemarkung Oberndorf, eine Biagdage zu errichten.

Nach Kenntnisnahme der Bauantragsunterlagen besctiey Gemeinderat, dem Bau-
vorhaben das Einvernehmen gemal § 36 Abs. 1 BawGHBteilen, mit dem Hinweis,
dass der immissionsschutzrechtliche Sachverhattieeer Angelegenheit durch das
Landratsamt Nurnberger Land, Lauf, zu prifen iseitéfhin ist, nachdem ein Uber-
langer Wasserhausanschluss benétigt wird, dieserdem Bauwerbern auf eigene
Kosten herzustellen.

Abstimmung: einstimmig
GegenstandAnfragen
a) Haus fir Kinder in Huttenbach, Wasserschaden, imdédion

Wie in der Sitzung am 15.12.2009, Beratungsgegedst&86d, unterrichtet, sind zwi-
schenzeitlich die Kinderkrippe und die beiden Kirgdgtengruppen des Hauses flr
Kinder in Huttenbach in das ehemalige SchulhauBigpoltsdorf umgezogen. Nach
Inaugenscheinnahme des alten Schulhauses hat dasatsamt Nirnberger Land,
Lauf, aus Brandschutzgriinden einen zweiten Rettuaggefordert. Hierzu war es er-
forderlich, Rauchmelder einzubauen, das vorhan&enster im 1. Stock zum Verbin-
dungsgang hin umzubauen und eine Holztreppe vonh Dases Verbindungsbaues
anzuschaffen. Die Anfertigung einer solchen Hofgbee war im Verhaltnis zur An-
mietung eines Gerustes, einer Treppe bzw. Rutsatie Angebotseinholung die gins-
tigste MalRnahme. Ob diese zusatzlichen AusgaberGdereinde Simmelsdorf von
der Sachversicherung des Erzbistums Bamberg getragelen, konnte bis zum jetzi-
gen Zeitpunkt nicht ermittelt werden.



Nach Kenntnisnahme bestand seitens der Gemeinghtigiteder mit diesen Ausga-

ben Einverstandnis, so dass im Nachhinein die KoStedie Holztreppe in H6he von

5.236,00 EUR sowie den noch nicht abgerechnetendunder Fensters und die Feu-
ermelder (575,17 EUR) durch den Gemeinderat gergthmirden. Weiter teilte der

Vorsitzende informativ mit, dass bezlglich des Wesshadens zwischenzeitlich ein
Gutachter das Haus fur Kinder in Huttenbach begjchiat. Ob eine Sanierung aus-
reicht oder wie schon zu horen war, ein Neubaur@eftich ist, dartber liegen noch
keine Erkenntnisse vor. Die Gemeinderatsmitgliedentraten die Auffassung, sich
hierzu Uber die Kirchenverwaltung an das ErzbisBamberg direkt zu wenden. In
einer der nachsten Sitzungen ist hierliber zu berate

b) Auflassung des o6ffentlichen Weges auf einer Tal&der Grundstiicke FI.-Nrn.
475, 475/6 Gemarkung Diepoltsdorf; Antragstelleerstin L. und Stefan K.,
91245 Simmelsdorf

Wie im Beratungsgegenstand 170a der Sitzung vort02009 besprochen, hat sich
die Gemeindeverwaltung in dieser AngelegenheitemBhyerischen Gemeindetag in
Munchen gewandt. Mit Nachricht vom 21.12.2009 ha&tuFHesse vom Bayerischen
Gemeindetag mitgeteilt, dass ihrer Auffassung rierhWeg nicht aufgelassen werden
kann, da die gesetzlichen Voraussetzungen desefgttk BayStrWG nicht vorliegen.
Insbesondere ist kein Verlust der Verkehrsbedeutgegeben. Das Problem konnte
jedoch dadurch gel6st werden, dass den Eigentidesr#nwesens AchtelstralRe 7 ei-
ne Sondernutzungserlaubnis/Ausnahmegenehmigunglg8rBé Straflienverkehrsord-
nung (STVO) fur die Zufahrt zu ihrem Anwesen ettaiird. Hiervon sind die Betrof-
fenen entsprechend zu unterrichten.

Die Gemeinderatsmitglieder nahmen dies zur Kenntnis
c) Anfragen aus den Reihen des Gemeinderates

Auf Nachfrage von Frau Lipka-Friedewald erklarer &orsitzende, dass der Sach-
verhalt bezuglich des Antrages auf Errichtung elieslerspielplatzes in Winterstein
auf dem gemeindlichen Grundstiick Fl.-Nr. 1213, Géorag GrofRengseén einer der
nachsten Sitzungen weiter behandelt wird. Ebengeréel Herr Felber den Wunsch,
seinen Antrag vom 19.01.2010 auf Gegenubersteltlergzur Zeitin der Gemeinde
eingesetzten StrafRenbeleuchtung und einer StraBanbting mit LED-Technologie
aus wirtschaftlichen, energetischen und umwelttisciven Gesichtspunkten zu be-
handeln.

Weitere Antrdge wurden nicht vorgetragen, so dasd/drsitzende um 22.45 Uhr den
offentlichen Teil der Sitzung schloss und die elstbnen Zuhorerinnen und Zuhorer
verabschiedete.

Vorsitzender: Schriftfihrer:

P. Gumann Hr. Schramm
Erster Burgermeister



